Sygn. akt II K 73/20

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 czerwca 2020r.

Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli, II Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczqca — Sedzia Magdalena Sliwinska

Protokolant — sekr. Katarzyna Polowczyk

przy udziale p.o. Prokuratora Rejonowego w Zdunskiej Woli Agnieszki Karpacz
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 02 czerwca 2020r.

sprawy:

P.S.,synaS.iH.zdomuZ.,

urodzonego (...) w S.,

skazanego prawomocnymi i podlegajacymi wykonaniu wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 03 listopada 2011r. w sprawie IT K 761/11, za przestepstwo z art. 278 §
1 k.k., popelnione w dniu o1 lipca 2011r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 (czterech) lat oraz na kare 60 (sze$édziesieciu) stawek
dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych jedna stawka; postanowieniem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 10
pazdziernika 2014r. w sprawie II Ko 2855/14 zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolno$ci; skazany kare grzywny wykonal w dniu 05 wrzesnia 2012r., za$ kare pozbawienia wolno$ci
odbywal od dnia 06 czerwca 2017r. /godz. 10:50/ do dnia 26 czerwca 2018r. /godz. 10:58/ oraz odbywac bedzie od
dnia 20 lutego 2021r. /godz. 09:50/ do dnia 29 lipca 2021r. /godz. 09:50/;

II. Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 27 listopada 2019r. w sprawie IT K 335/19, za przestepstwo z art. 278
§ 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniu 20 czerwca 2019r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci
oraz na kare 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych jedna stawka; na poczet kary
pozbawienia wolnosci zaliczono mu okres zatrzymania od dnia 24 czerwca 2019r. /godz. 09:30/ do dnia 25 czerwca
2019r. /godz. 11:00/; skazany rozpoczal wykonywanie kary pozbawienia wolnosci w dniu 23 lutego 2020r. /godz.
09:50/;

w przedmiocie wydania wyroku tacznego:

1. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k.iart. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w wyrokach opisanych
w punktach IiIT i wymierza skazanemu P. S. kare laczna 2 (dwa) lata i 5 (pie¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie 1 kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu:

a) okres wykonanej w czesci kary pozbawienia wolno$ci od dnia 06 czerwca 2017r. /godz. 10:50/ do dnia 26 czerwca
2018r. /godz. 10:58/ w sprawie II K 761/11 Sadu Rejonowego w Sieradzu;

b) okres wykonywanej kary pozbawienia wolnoéci od dnia 23 lutego 2020r. /godz. 09:50/ i nadal w sprawie II K
335/19 Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli;



c) okres zatrzymania od dnia 24 czerwca 2019r. /godz. 09:30/ do dnia 25 czerwca 2019r. /godz. 11:00/ w sprawie
IT K 335/19 Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna
sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

3. wyroki opisane w punktach I i IT w zakresie kar pozbawienia wolno$ci uznaje za pochloniete niniejszym wyrokiem
lacznym, za$§ w pozostalym zakresie podlegaja odrebnemu wykonaniu;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. H. z Kancelarii Adwokackiej w Z. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem
160/100) zlotych, zawierajacg podatek od towardw i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu;

5. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw w niniejszej sprawie, obciazajac nimi Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt IIK 73/20

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i

zlozony

o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic czesé
3-8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1.  Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Sieradzu | o3 listopada 2011r. IIK761/11

1.1.2. Sad Rejonowy w Zdunskiej | 27 listopada 2019r. 11K 335/19
Woli

0.1.1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione




Lp.

Fakt oraz czyn, do ktorego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.1.1

skazania wyrokami Sadu
Rejonowego w  Sieradzu
i w Z., wyliczonymi w
punkcie 1.1, zarzadzenie
kary

zawieszonej
wyrokiem z punktu 1.1.1,
wykonanie w  calo$ci
kary grzywny i 9w
czeSci kary pozbawienia
wolnosci

warunkowo
OI'ZEeCZOnej

orzeczonych
wyrokiem z punktu 1.1.1,
wykonanie ~w  czeéci
kary pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem z

punktu 1.1.2.

odpisy wyrokow

z obliczeniami kar

k. 6-7,15,17,31

odpis postanowienia

o zarzadzeniu kary
warunkowo zawieszonej

k. 16-v

1.2.1.2

dotychczasowe
zachowanie skazanego i
jego postawa podczas
odbywania kary
pozbawienia wolnosci

opinia Dyrektora Zaktadu
Karnego w S.

k. 13-v

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktorego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.2.1. odpisy wyrokow, | dokumenty te pochodzily
obliczenia  kar, odpis | od uprawnionych
postanowienia, podmiotow, przyjely
wlasciwa  forme, ich
wiarygodno$¢ nie budzila
zadnych watpliwo$ci.
1.2.2, opinia o skazanym Jw.
0.1.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
0.2.(dowody, ktore
sqd uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowdd Zwiezle o  powodach

1.2.2 nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWa KARY

EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Kary lub $rodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy

3.1.1 Sad Rejonowy w Sieradzu, | 1 rok i 6 miesiecy
03 listopada 2011r., II K | pozbawienia wolnoSci
761/11

3.1.2. Sad Rejonowy w Zdunskiej | 1 rok pozbawienia
Woli, 27 listopada 2019r., | wolnos$ci
11K 335/19

Zwiezle o  powodach

polaczenia kar lub




srodkéw  karnych zZ
wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Kary sa tego samego
rodzaju - kary pozbawienia
wolnoéci, nie zostaly
dotychczas wykonane, a
nadto nie zachodzi
przestanka negatywna z
art. 85 § 3 k.k.

Sad zastosowal przepisy
Kodeksu  karnego w
brzmieniu po nowelizacji
Kodeksu karnego
dokonanej ustawa z 20
lutego 2015r., 0 zmianie
ustawy - Kodeks karny
oraz niektérych innych
ustaw  (Dz.U.2015.396),
uznajac je za wzgledniejsze
dla skazanego. Dokonujac
bowiem analizy sytuacji
skazanego z  punktu
widzenia przepisow
obowiazujacych przed 1
lipca 2015r.,, stosujac
przepisy obowiazujace

uprzednio, niemozliwe
byloby polagczenie kar
orzeczonych wobec
skazanego.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

- brak bliskiego zwiazku
podmiotowego miedzy
czynami przypisanymi
skazanemu w wyrokach
— dwa czyny przeciwko
mieniu  popelnione na




szkode  rbéznych  osbb
fizycznych,

- brak bliskiego zwiazku
CZasowego miedzy
czynami przypisanymi
skazanemu w wyrokach —
czyny popelnione 01 lipca
2011r. i 20 czerwca 20
czerwca 2019r.,

- czterokrotna karalno$é
skazanego za przestepstwa
przeciwko mieniu, w tym
na dlugoterminowa kare
pozbawienia wolnoéci;
uprzednie odbywanie kar
pozbawienia wolnosci
w  warunkach zakladu
karnego,

- popehienie kolejnego
przestepstwa w  czasie
okresu proby orzeczonej w
zwigzku z zastosowaniem
wobec skazanego przez

Sad Penitencjarny
instytucji warunkowego
przedterminowego

zwolnienia z  odbycia
reszty kary pozbawienia
wolnosci,

- popehienie kolejnego
przestepstwa w
warunkach recydywy

zwyklej,

- postawa  skazanego
w trakcie wykonywania
kary pozbawienia wolno$ci
jest poprawna, a
jego zachowanie zostalo
ocenione jako przecietne;

nie byt karany
dyscyplinarnie ani
nagradzany

regulaminowo, nie
sprawia probleméw

natury wychowawczej,
nie jest uczestnikiem




podkultury przestepczej;
kare pozbawienia wolno$ci
odbywa w  systemie
zwyklym i nie jest
zainteresowany  zmiana
na system programowego
oddzialywania; stosuje
sie do regulaminu
w miejscu wykonywania
kary; wykazuje malo
krytyczny stosunek do
popetionych

przestepstw; w jednostce
nie jest zatrudniony i
o prace nie zabiegal;
prognoza penitencjarna
na obecnym etapie

odbywania kary
sformutowana przez
Dyrektora Zakladu

Karnego w S. jest
niepewna.

Sad uznal, iz powolane
okoliczno$ci przemawiaja
za polaczeniem skazan
na zasadzie asperacji
zblizonej do kumulacji
i wymierzyl P. S. kare
lgczng w wymiarze 2 lat
i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Kara ta w sposéb
nalezyty realizuje cele,
o jakich mowa w art.
85a k.k. Orzeczenie jej
W mniejszym wymiarze,
w tym przy zastosowaniu
zasady pelnej absorpcji,
majgc na uwadze wyzej
opisane okolicznoS$ci, nie
znajdowaloby

uzasadnienia.

5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktére sad uwzglednil przy




lgcznym wymiarze Srodka
karnego

6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych
rozstrzygniecia z wyroku
lacznego, w tym
umorzenie postepowania,

inne

zaliczenie  okresow

poczet kary lacznej

na

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

art.
poczet
lacznej

na podstawie
577 k.p.k. na
orzeczonej kary
pozbawienia
zaliczono

wolnosci
skazanemu
okres wykonanej w czeSci
kary pozbawienia wolnoSci
od dnia 06
2017r. /godz. 10:50/ do
dnia 26 czerwca 2018r. /
godz. 10:58 — kiedy
to zostal warunkowo
przedterminowo
zwolniony  z

czerwca

odbycia
reszty kary pozbawienia
wolnoSci/ w  sprawie
II K 761/11 Sadu
Rejonowego w Sieradzu,
okres wykonywanej od
dnia 23 lutego 2020r. /
godz. 09:50/ i
kary pozbawienia wolnoSci
w sprawie II K 335/19
Sadu
Zdunskiej Woli oraz okres
zatrzymania od dnia 24
czerwca 2019r. /godz.
09:30/ do dnia 25 czerwca

nadal

Rejonowego w




2019r/ /godz. 11:00/ w
sprawie II K 335/19 Sadu
Rejonowego w Zdunskiej
Woli.

wyroki jednostkowe w
zakresie kar pozbawienia
wolno§ci  uznano  za
pochloniete  niniejszym
wyrokiem lgcznym, za$
w pozostalym zakresie
za podlegajace odrebnemu

wykonaniu.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy
adw. A. H. koszty
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu, na
podstawie § 17 ust. 5
w zw. § 4 wust. 1 i
3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
03 pazdziernika 2016r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.
U. 2016.1714), ktére nie
zostaly  pokryte
skazanego.

dnia

przez

skazany  przebywa w
zakladzie karnym i jego
mozliwoSci zarobkowe sg
bardzo ograniczone; z tych
wzgledow Sad zwolnil go
od ponoszenia wydatkow




w sprawie i przejal je na
rachunek Skarbu Panstwa.

7. PODPIS

Magdalena Sliwinska




